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1 Johdanto

Suomen kansalaisuuden saamisessa ei ole kyse tgélkasiitd, kuka saa asua Suomessa,
tyoskennella Suomessa tai nauttia suomalaisestaatitigvasta. Kyse on myos siitd, kuka saa
osallistua poliittisten paattdjiemme valintaan. Mbmykyisten paattdjien toimintatavoista ja
paatoksista eivat vastaa kansalaisten kasitystduddnmukaisesta ja kansalaisten etua ajavasta
politikasta. Hyva esimerkki tallaisesta politikas on talvella 2009 toteutettu
ulkomaalaislakiuudistus. Tilanne tuskin korjaansillé, ettd myos sellaisille inmisille, jotka eivat

osaa lukea, Kirjoittaa eivatka puhua kotimaistdt&jeannetaan aanioikeus.

Sekd ehdotusta uudeksi kansalaisuuslaiksi ett&llzal2009 toteutettua ulkomaalaislakiuudistusta
yhdistaa se, ettd molemmissa virallistetaan jo aksa olevia kaytantdja, jotka eivat perustu lakiin,

vaan yksittaisten virkamiesten tekemiin paatoksiin.



Yllattavinta ei tallakaan kertaa ole se, mita ekthdn, vaan se, mika on jo kaytantd. Aidosti
demokraattisissa valtioissa menettelyjarjestys wmmollisesti painvastainen, jolloin laki menee
yksittaisten poliitikkojen ja virkamiesten mielihgén edelle.

Nyt valmisteilla olevassa kansalaisuuslakiuudistgka pyritddn saattamaan lain piiriin seuraavat
kaytannot:

1. Voimassa olevan kansalaisuuslain soveltamiskayss#éndtapahtui merkittdva muutos
vuonna 2007. Korkein hallinto-oikeus katsoi antasaas ratkaisussa 1866/3/06 ulkomaan
kansalaisen asumisajan alkaneen ensimmaisen, &la@be tilapaisen oleskeluluvan
myontamispaivasta alkaen. Voimassa olevan ulkonsd@ia mukaan asumisaika pitaisi
laskea vasta pysyvaisluontoisen luvan myontamisakeen. Tama KHO:n tulkinta ja siita

johdettu kaytantd on nyt tarkoitus vieda lakiin.

2. Em. korkeimman hallinto-oikeuden ratkaisusta ldhtieaahanmuuttovirasto on noudattanut
tatd samaista tulkintaa, jonka mukaisesti asumasaik lasketaan myos tilapaiseen
oleskeluun tarkoitetulla B-luvalla Suomessa olagskaika. Muuttunut soveltamiskaytanto
on kaytanndssa lyhentdnyt huomattavasti kansaldsuu saamiseen vaadittavaa

asumisaikaa. Myds tama kaytantoé on nyt tarkoited&ilakiin.

3. Em. korkeimman hallinto-oikeuden ratkaisusta |&htiemaahanmuuttovirasto on
saannonmukaisesti  joustanut ulkomaalaisten opjesld#n kohdalla asumisajan
minimivaatimuksista kansalaisuutta myodnnettdesshi BEkiuudistuksen tarpeellisuutta
yritetddn monessa kohtaa perustella nimenomaag, sditda asumisaikavaatimuksen
laskeminen helpottaisi ulkomaalaisten opiskelijoidenahdollisuutta saada Suomen
kansalaisuus. Talta osin uudistus on siis tarpeetitid ulkomaalaiset opiskelijat saavat jo

nyt Suomen kansalaisuuden niin halutessaan suk&ehelposti.

Toinen perusteluyritys lakiuudistukselle on seaetiudistuksen jalkeen ulkomaalaisten
opiskelijoiden motivaatio opiskella suomen kieltésiokorkeampi. Todellisuudessa vain
harvat ulkomaalaiset opiskelijat opettelevat suorkieten. Heilla ei ole yhtakaan jarkevaa
syyta sita opiskella, silla useimmat heista tulevstahamme vain ilmaisen koulutuksen

Vvuoksi ja poistuvat maasta valittomasti valmistaiéo.



4. Lakiesityksessa pyritddn virallistamaan myods niamattuun nuhteettomuusedellytykseen
tehtavat poikkeukset. Nuhteettomuusedellytyksenaaokulkomaalaiselle voidaan myontaa
hakemuksesta Suomen kansalaisuus, jos han ei &bmibata ratkaistaessa syyllistynyt

rangaistavaan tekoon eikd hanté ole maaratty kanestieltoon.

Voimassa olevan kansalaisuuslain 19 8:n 1 momentikaan nuhteettomuusedellytyksesta
voidaan poiketa, jos hakijan tilanteen kokonaisigs#n tarkastelun perusteella
poikkeamiselle on perusteltu syy. Arvioinnin peagdla voidaan maarata odotusaika, jonka
aikana hakijaa ei kansalaisteta ilman perusteltygtds Sama koskee rikosta, josta
tuomioistuin on jattanyt rangaistuksen tuomitsema@®dotusaikaa maarattdessd huomiota
kiinnitetdan myos siihen, onko hakija syyllistytgtstuvasti rangaistaviin tekoihin.

Maahanmuuttovirasto soveltaa kuitenkin jo tallakb#& lokakuussa 2008 antamaansa
ohjetta (727/0033/2008). Ohjeen mukaan pelkasté&an ettd hakija ei odotusajan aikana
syyllisty  uusiin rikoksiin,  voidaan pitdd  perustela  syynd  poiketa

nuhteettomuusedellytyksestd. Kokonaisharkinnassstaaxt huomioon myds rikoksen

vakavuus, integroituminen suomalaiseen yhteiskumnsa&&d muut siteet Suomeen.

Ongelmallista tassa kaytannosséd on erityisesti eq) e$td suomalaiseen yhteiskuntaan
integroitumiselle ei ole asetettu minkaanlaisiatandita tai indikaattoreita, b) rikoksen

vakavuutta ei maaritella millaéan lailla seka c) ed tarkemmin maaritteleméattémat "muut
siteet Suomeen” saattavat kannustaa ulkomaalaisthepn perustamiseen pelkastaan
kansalaisuuden saamista helpottaakseen.

5. Henkildllisyyden selvittdminen. Lakiesityksen yleeusteluissa oleva kohta, jonka mukaan
"Asiakirjojen puuttuessa henkilGtietoina pidetadeensa niita tietoja, jotka henkild itse tai
hanen huoltajansa antaa. Talla tavoin luotuihin kitietoihin voidaan yleensd muun
vaihtoehdon puuttuessa luottaa ja katsoa henkdys selvitetyksi”on vakavassa
ristiridassa voimassa olevan kansalaisuuslaindansain mukaan Suomen kansalaisuuden

saaminen edellyttdd saajan henkilollisyydéutettavaa selvittdmista Jos hakijan

henkilollisyyttd ei pystyta luotettavasti selvittdén, kansalaisuuden saamisen muita
edellytyksia ei tulisi edes tutkia vaan hylata haks.



Kansalaisuuslakiesityksessa tastakin vaatimuksbatataan joustaa. Esityksen mukaan
kansalaistamisen tulisi olla mahdollista myods tdégsa, joissa henkild on aiemmin
esiintynyt eri henkil6llisyydella tai hanen henHliigyyttaan ei ole pystytty luotettavasti
selvittdmaan. Ulkomaalaisen henkil6llisyyttd pidetéselvitettynd, jos hén on vahintaan
viimeisen  kymmenen vuotta esiintynyt vaestttiejegtelmastda  ilmenevalla
henkildllisyydella, vaikka h&n on aiemmin esiintynyjuseammalla kuin yhdella

henkil6llisyydella.

Esityksen tavoitteena on estaa sellaisen kohtuattotilanteen syntyminen, jossa henkild ei
luotettavan selvityksen puuttuessa voisi epasehgmkilollisyyden vuoksi koskaan saada
kansalaisuutta. Sama suomeksi: lainsdatajdn mulsiianse, ettd ulkomaalainen on
esiintynyt esimerkiksi viranomaisia harhauttaakseBoomessa usealla eri nimellg,
muodostaa “kohtuuttoman esteen” saada Suomen k#nga. Esimerkiksi Ruotsissa
sovelletaan ilman asiakirjoja olevaan hakijaan lekisdn vuoden korotettua asumisaikaa ja

henkil6llisyyden on télldinkin oltava vahintaan ssthakoinen.

Useat keskeiset eroavaisuudet voimassa olevan Jain vallitsevan kaytdnnoén valilla
maahanmuuttopolitiikalle keskeisessé laissa heddttadgjdamattd kysymyksen, mita muuta
maahanmuuttopolitiikan todelliset kaytannot pitavsisalladn. Viranomaisten pitaisi kertoa
avoimesti naistd kaytannoista, koska muuten nevatilémi vain lakimuutosten yhteydessa, jos

silloinkaan.

Perinteisesti Suomessa on voitu luottaa virkanmelitdella esitellyt joustot lain sisallon ja hengen
noudattamisessa seka poliitikkojen ja virkamiessalvd halu ujuttaa ne lakiin horjuttavat

yksiselitteisesti tata luottamusta. Epaluottamukamiehiin puolestaan on uhka maan siséiselle
turvallisuudelle. Liséksi se kannustaa kansalaieayttamaan lain tulkintaa omien etujensa

mukaiseksi.

2 Muutos 2011 ry:n ehdotus kansalaisuuden saamisemnimivaatimuksista

Muutos 2011 ry on yhdistys, jonka tavoitteena dasteroityd puolueeksi. Muutos 2011 ry syntyi
halusta muuttaa maassamme vallitsevaa poliittistgtdiatoda, jossa paatoksentekijdiden vastuu
paattyy samaan aikaan, kun vaalihuoneiden oveestukat. Muutos 2011 ry:n pyrkimyksena on
antaa kansalaisille mahdollisuus vaikuttaa paatikkeon myods vaalien valisena aikana.

Lisatietoja kotisivuiltamme osoitteestavw.muutos2011 .fi




Avasimme adressin, jossa vaaditaan sitovaa kanses§&ta uudesta kansalaisuuslaista. Adressin
on allekirjoittanut jo l&hes 3500 suomalaista. Rillpitusten kerdaminen jatkuu siihen asti, kun
eduskunta paattaa laista. Adressi |0ytyy osoitegasp://www.adressit.com/kansalaisuuslaki

Suomen kansalaisuuden tulee olla maahanmuuttaglieikeus, ei automaatio. Poliittisessa
tavoiteohjelmassamme esitamme Suomen kansalaisuudeamisen osalta seuraavia
minimivaatimuksia. Nykyisiin, voimassa oleviin s@#diin kansalaisuuden saamisesta
automaattisesti tai ilmoitusmenettelyssd emme esiiétoksia. Tyoperdiselle maahanmuuttajalle,
Geneven pakolaissopimuksen tai henkilokohtaisenjekuo tarpeen perusteella turvapaikan
saaneelle kansalaisuus voidaan myontaa seuraasligtgkisin:
1. hakija on tayttanyt 18 vuotta
2. hakijan henkil6llisyydesta ei ole epaselvyytta
3. hakija on asunut Suomessa yhtajaksoisesti vahikid@s vuotta
4. hakija ei ole syyllistynyt rangaistavaan tekoorkaehanta ole maaratty lahestymiskieltoon.
My0s rikos, josta ei ole tuomittu rangaistusta dietdvien seikkojen vuoksi, on este
kansalaistamiselle
5. hakija ei ole olennaisesti laiminlydonyt elatusvélgoiuttaan eika julkisoikeudellisia
maksuvelvoitteitaan
6. hakija pystyy luotettavasti selvittamaan, miten sameentulonsa. Erilaiset sosiaalietuudet
eivat saa olla merkittavin toimeentulon lahde
7. hakijalla on kotimaisen kielen hyva suullinen jarjdlinen taito tai kotimaisen
viittomakielen taito. Riittavéksi kielitaidoksi kadtaan yleisten kielitutkintojen ylin taso
viisi (5):
"Ymmartdd pidempadd, normaalitempoista kasvokkaisekd mm. televisiosta ja
radiosta kuultavaa puhetta, vaikka joskus ymmantémi vaatii jonkin verran
ponnistelua. Ymmartaa rakenteellisesti ja kieleBis monimutkaisia teksteja ja oman
aikamme Kkirjallisuutta. Puhuu ja kirjoittaa selkéiém sujuvasti erilaisista aiheista,
mutta harvinaisten sanojen ja monimutkaisten laakenteiden kayttd6 saattaa
kuitenkin tuottaa vaikeuksia. Hallitsee kieliopim jsanaston yleensa hyvin ja
monipuolisesti”
(http://www.oph.fi/koulutus_ja_tutkinnot/kielitutkimot/yleiset kielitutkinnot/taitotaso

kuvauksex
8. hakija on asianmukaisella testilld osoittanut ormakensa keskeiset Suomen kansalaisen

oikeudet ja velvollisuudet.

Suomen kansalaisen aviopuolisolle voidaan myongisadaisuus jo neljan vuoden yhtgjaksoisen

maassa asumisen jalkeen, mikali aviopuolisot osabheet yhdessa kolme vuotta.



Kansalaisuutta ei kuitenkaan myonneta
1. jos kansalaistaminen voi vaarantaa valtion tursallita tai yleista jarjestysta
2. jos kansalaisuutta haetaan vain kansalaisuudestaas@n edun saamiseksi ilman, etta
hakija aikoisi asettua Suomeen
3. jos kansalaistaminen muusta painavasta syysta amakijlanteen kokonaisvaltaisen

tarkastelun perusteella on vastoin Suomen vala@ep kansalaisten etua.

Valheellista tietoa hakuprosessissa antaneen l@enlaleskelulupa on peruttava, ja hanet on
valittomasti palautettava siihen maahan, josta séapui. Vakavan rikoksen tehneet, rikollisen
organisaation toimintaan aktiivisesti osallistunttiiman asianmukaista oleskelulupaa Suomessa
oleskelevat ulkomaan kansalaiset tai ilman kansaldgia olevat ulkomaalaiset tulee valittomasti

kdannyttdd Suomesta takaisin siihen maahan, nesv&adt tulleet Suomeen.

2.1 Yleinen kielitutkinto 3 (YKI 3)

Lakiesityksen mukaan kansalaisuuteen vaadittavadiievaatimus pysyy tasolla yleinen

kielitutkinto yleistaso kolme (YKI 3), joka kaytadssa tarkoittaa seuraavaa:
"Ymmartdd pidempaa puhetta ja keskeisen ajatuksenista televisio- ja radio-
ohjelmista, jos aihepiiri on suhteellisen tuttu. iMéartaa tavallisia teksteja, jotka eivat
vaadi aiheen tuntemusta. Normaalitempoinen puheagivammat tekstit saattavat
tuottaa vaikeuksia, jos puhejakso on pitka ja aiinepieras. Selvida tavallisimmissa
kaytannon puhetilanteissa ja pystyy kirjoittamadgsigkertaista, yhtenaista tekstia
tavallisista aiheista, vaikkakin kieliopilliset jessanastolliset puutteet toisinaan
vaikeuttavat ymmartamista. Hallitsee hyvin jokagéiun tilanteisiin liittyvan
sanaston ja peruskieliopin keskeiset rakenteet”

YKI 3:n mukainen kielitaito riittdd todellisuudesgauri ja juuri tyydyttdvaan arkielaman

kielitaitoon.

Sen sijaan silla ei voi tehda toitd tai opiskellasomeksi, asioida laakarissa tai
tydvoimaviranomaisessa suomeksi, tukea lapsia igé&yja muussa opiskelussa, kommunikoida
lasten opettajan kanssa ilman lukuisia vaarinymyk&ré, seurata politikkaa eika etenkaan
osallistua poliittiseen ja yhteiskunnalliseen elamga paatoksentekoon. Tdma on vakavasti
ristiridassa sen kanssa, ettd kansalaisuuden isaamelpottamista perustellaan aktiivisella

kansalaisuudella:



"Kansalaistamisesta eri yhteyksissa kaytaviin kesduihin liitetdan usein kasite
aktiivinen kansalaisuus. Talla tarkoitetaan henkilésallistumista yhteiskunnan eri
aloille, kuten poliittiseen, yhteiskunnalliseen, sisaliseen, taloudelliseen ja
kulttuurielamaan. Esityksen tavoitteena on edis@Bi@omessa pysyvaisluonteisesti
asuvien henkildiden yhteiskunnallista osallisuutfa mahdollisuutta toteuttaa

aktiivista kansalaisuutta”

Lakiesityksessa esitetddn siis aivan lilan matdtaditaitovaatimusta. Lisdksi lakiesityksesséa
halutaan poiketa myo6s kielitaitovaatimuksista, rikBhakija ei kykene saavuttamaan lain
edellyttamaa suomen tai ruotsin kielen suullistéajakirjallista taitoa esimerkiksi vanhuuden,

sairauden, huonokuntoisuuden, vammaisuuden tat jakkirjoitustaidottomuuden vuoksi.

Kielitaitovaatimuksista voidaan lakiesityksen mukapoiketa myds, mikali hakija itse katsoo
olevansa oman kulttuuritaustansa ja aiemmat elsublitieensa huomioon ottaen idkas, vaikkei viela

olisikaan tayttanyt kansalaisuuslain mukaista 6&cden ikaa.

Edelleen kielitaitoedellytyksista voidaan lakiekggn mukaan poiketa, mikali hakijalla on

oppimishairioita ja vahaisesta koulutustaustadtéupaa alentunutta oppimiskykya.

Edelleen kielitaitoedellytyksista voidaan lakiekggn mukaan poiketa monilapsisen perheen aitien
ja yksinhuoltajien osalta, mikéli he itse vetoasidten, ettei heilla ole tosiasiallisia mahdolligaia

osallistua kielenopetukseen siind maarin, ettéalagidtaisivat laissa edellytetyn kielitaidon tason.

Nama lukuisat erilaiset poikkeussaannokset Kkiebvaatimuksiin eivat tee laista selke&a,
johdonmukaista ja yksinkertaista, mitk& ovat seitéeet:

"Paaministeri Matti Vanhasen Il hallituksen hallgohjelman mukaan (...)
tavoitteena on (...) selked, johdonmukainen ja ykstakhen laki”

Etenkin kasite "iakds” on syyta nostaa lahempéaéakasteluun, silla lakiesityksen mukaan
“[h]enkild voi olla myds lahtomaansa olosuhteisiin jaskimaaraiseen elinikdan nahden iakas,
vaikka ei olisikaan viela vahintdan 65-vuotiasTaman ikékysymyksen tekee hyvin omituiseksi
esimerkiksi se, ettd parhaillaan paaministeri Mat@nhanen vaatii suomalaisten elakeian

nostamista yli tuo 65-vuoden ian.



Lakiesitysta lukiessa heraa vaistamatta ajatud, mikali se hyvaksytaan lahellekdan esitetyssa
muodossa, yhdenk&&n humanitaarisen maahanmuu#j@nvitse niin halutessaan opiskella tai
oppia kotimaista kieltd lainkaan saadakseen Sudwesalaisuuden.

2.2 Kielen oppiminen ja suomalaiseen elaméntapaamgeutuminen

Omituista kansalaislakiuudistuksessa on mielestamy@s se, ettd ihmisilta, jotka jostain syysta
kokevat kotimaisen kielen opiskelun haastavakslythan poistaa ainoa tehokas syy — Suomen
kansalaisuus — sitd opiskella. Tama ei varmastikaarota maahanmuuttajien kielitaitoa, lisaa
heidan motivaatiotaan kielen opiskelemiseksi eildtapna heidan sopeutumistaan Suomeen,

suomalaiseen kulttuuriin ja elamantapaan.

Painvastoin, sopeutuminen on kaytanndssa mahdatorda kotimaisen kielen taitoa seké luku- ja
kirjoitustaitoa. Luku-, Kkirjoitus- ja kielitaito @t ehdottomia edellytyksida tasa-arvoiseen
kansalaisuuteen ja yhteiskunnalliseen osallistuenissekd maahanmuuttajalle itselleen etta hanen
lapsilleen. Madaltamalla lukutaidottomien maahanttajien kielitaitovaatimuksia heille annetaan
mahdollisuus laistaa kieliopinnoista. Samalla wdii ja kunnille tarjotaan mahdollisuus laistaa

tarpeellisten kieliopintojen jarjestamisesta.

Liséksi erilaisten poikkeusten tekeminen lukutaioimien kohdalla todennakéisesti lisdd niiden
ihmisten maaraa, jotka vaittavat olevansa lukutiotioia. Nain lakiehdotus tekisi toteutuessaan

karhunpalveluksen seka maahanmuuttajille itseleggnkoko yhteiskunnalle.

Kasitteesta "kotouttaminen” tulee luopua valittotnaSen keskeinen ongelma on, etta se siirtda
vastuun maahanmuuttajan sopeutumisesta suomaaisiinsisijainen vastuu Suomeen,
suomalaiseen kulttuuriin ja eldaméantapaan sopeuass#s tulee poikkeuksetta olla aina

maahanmuuttajalla itsellaan.

Tarkein tekija sopeutumisessa on kotimaisen kigppiminen ja riittdva hallinta. Kotimaisen
kielen opiskelu ja sen hallinta yleisen kielituthkom taso 5:n mukaisesti on kytkettdva Suomen
kansalaisuuden ja pysyvan oleskeluluvan perusteledille maahanmuuttajaryhmille. TAman

pois lukien se, mita tyoperaisista maahanmuutéafistiraavaksi todetaan.



Tyontekijan oleskeluluvalla maassa oleskelevillarote sairasvakuutusmaksut yms. sivukulut
asianmukaisesti hoitaneilla ulkomaan kansalaigglaeidan perheilladn on oltava oikeus Suomen
sosiaaliturvaan, esimerkiksi julkiseen terveydetdmn ja sairauspaivarahaan seka tydéssaoloehdon

taytyttya valiaikaisesti myos tyottomyyspéaivarahaan

Kaikki sosiaaliturva on muutettava vastikkeellisgek§en saaminen kytketddn kielitaidon
edistymiseen. Tama koskee kaikkia maahanmuuttidggn myds naiset ja pienet lapset saadaan
suomalaisen yhteiskunnan ja kulttuurin  piiriin. M@npide estdd nykyisin useissa
maahanmuuttajaperheissa vallitsevan tavan, josthaékopitdd lapset kielitaidottomina ja tiukasti
kiinni omassa perinteessa. Kielen opiskelu- jaitagbvaatimuksista voidaan tapauskohtaisesti
poiketa niiden turvapaikan saaneiden kohdalla,egiterveydentila on erityisen huono tai jotka
ovat hyvin iakkaitd. Terveydentila luonnollisestidetaan suomalaisessa terveydenhuollossa ja
arvioidaan suomalaisella mittapuulla. Myds ikak#sit on suhteutettava suomalaiseen

ikakasitykseen.

Maahanmuuttajat oppivat suomen kielen koulussaudReulun resursseja kielen opetukseen tulee
lisatd merkittdvasti. Sisdisen motivaation synmygitieksi ja oppimisen tehostamiseksi kouluista
tulee vaiheittain, mutta nopeasti, poistaa kaikkiagieliset ryhmat, luokat, tulkit ja avustajat. Nai
maahanmuuttajien on pakko ottaa vastuuta itsega@opimisestaan.

Joustoa kielen opettelun suhteen ei saa olla. igegli tulkkaukseen ja englanninkieliseen
palveluun suunnattuja resursseja vahentamalla &arodahokas kannustin kielen oppimiseksi.
Maahanmuuttaja maksaa kustannukset itse, jos héalea opiskella kieltd vaan kayttaa tulkkia.

Tahan tulkkaukseen ei saa osoittaa lainkaan yhterskn varoja.

2.3 Maahanmuuttajanaisten aktivoiminen

Monet maahanmuuttajat tulevat kulttuureista, joisgigten asema on huomattavasti huonompi kuin
Suomessa. Monikulttuurisuuteen myonnetyt resurssit kohdennettava valtaosin sellaiseen
toimintaan, joka aktivoi nimenomaan maahanmuuti@f@a ja saa heidat kohtaamaan
kantasuomalaiset kodin ulkopuolella. N&ain muutenlpdsi kotiinsa eristyksiin  jaavat

maahanmuuttajanaiset saadaan lahemmaksi suomalatsiskuntaa ja sen arvoja.



Naisten aktivoiminen on yksi tarkeimmista onnistmesopeutumisen edellytyksista. Tama
edesauttaa myds maahanmuuttajalasten kielitaidoittymista sek& heidan kiinnittymistaan osaksi
suomalaista yhteiskuntaa. Huonoin vaihtoehto o, lepset viettdvat varhaisimmat elinvuotensa
kodissaan suomea osaamattoman aitinsa kanssa. nhidgn vuosien aikana tulisi kielitaidon

kehittymisen ja suomalaiseen yhteiskuntaan sopes&mapahtua.

Lakiesityksessa todetaan, etta
"kannustaminen kielitaidon hankkimiseen parantaisfés haavoittuvien ryhmien ja

kotiaitien asemaa, silla kielenopiskelun yhteydesgiiaan arkielamassa tarvittavia

Siksi pidamme kansalaisuuslakiin liittyvassa muehootuksessa erityisen huolestuttavina
poikkeuksia kielitaitovaatimuksista lukutaidottomieja monilapsisten kotiditien osalta. On
ristiriitaista, ettd yhtaalta viestitddn halustsété naisten integraatiota ja jopa myonnetdén, etta
kielikurssit ja kontaktit ulkomaailmaan ovat avasnhen. Toisaalta ollaan kuitenkin luomassa

kannustimia maahanmuuttajanaisten enemmistolléijpacs kielikoulutuksesta.

Ottamalla maahanmuuttajanaiset aktiivisesti mukg#eiskunnan toimintaan saadaan palautettua
my6s maahanmuuttajavanhempien auktoriteetti. Nykyaénen maahanmuuttajaperheen ongelma
on se, ettad uuden kotimaan kieltd, kulttuuria jentotatapoja osaavat ja tuntevat lapset saava liia

paljon valtaa vanhempiinsa. Téallaisessa perheeapdesta muodostuu vanhempien ikkuna

maailmaan. Asian pitaisi olla toisin pain.

Naissa perheissd vanhemmilla ei ole muuta vaiht@ektin tarrautua perinteisiin. Tama ei edista
kenenkaan perheenjasenen Kkiinnittymista suomalaigédeiskuntaan. Myods tama tosiasia on
huomioitu  lakiesityksessd.  Silti  esityksessd  ajetaamaaratietoisesti  helpotuksia

maahanmuuttajaaitien kielitaitovaatimuksiin.

"Vanhempien kielitaidon hankkiminen parantaisi mydasten asemaa, silla
maahanmuuttajaperheissa lapset oppivat usein kig@mhempiaan nopeammin ja
joutuvat toimimaan tulkkeina vanhempiensa ja ka@eatOn valilla. Kielitaidon
hankkimiseen kannustaminen vaikuttaisi myds maabhattajalasten osallisuuteen
yleisemmin, silla suomen tai ruotsin kielen vajaeati hallitsevat vanhemmat eivét
usein pysty taysipainoisesti tukemaan lapsiaanyariaan yhteiskunnan toimintaan
osallistumisessa. Kaikkien perheenjasenten kidltai edistamisella voidaan myds
vahentaa toisen sukupolven syrjaytymisriskia”
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Minkaanlaisia poikkeuksia etenkaan kotiaitien kdtedaei siis tule tehda. Kaikki mahdolliset
huojennukset vaatimuksissa vahentavat merkittah@stidn motivaatiotaan oppia kotimainen kieli.
Lisaksi ne heikentavat monessa tapauksessa heiddmdatisuuksiaan lahtea kotoa yksin ja

oleskella perheen ulkopuolisten ihmisten seurassa.

3 Yhteenveto

Lakiesityksen keskeinen tavoite on virallistaa asiln joustoja ja poikkeuksia seka lyhentaa
kansalaisuuden saamiseksi vaadittavaa asumisdikgin kestavia perusteita ndille tavoitteille ei
esitetd. Samalla tarkeimmat sopeutumista edistéagitmukset sivuutetaan taysin.

"Arvioitaessa kansalaisuuden saamiseen vaadittavasumisajan merkitysta

oleellisempaa kuin hyvéaksi laskettavan asumisajanttaminen vuodella on, kuinka
kauan hakija on Suomessa kokonaisuudessaan asehkétse, onko han oppinut
suomen tai ruotsin kieltd maassa asuessaan. Hemkitiioutumisen nakdkulmasta
merkittdvampé&a (...) on henkildn suomalaiseen yhiaislan ja kantavaestoon

luomat vuorovaikutussuhteet ja osallisuus yhteiskann toimintaan. Esimerkiksi

ulkomaalaisille opiskelijoille mydnnetddn paasaaseédti tilapainen oleskelulupa

opiskelun ajaksi, mutta heille voi Suomessa oleskalkana syntyd enemman siteita
suomalaiseen yhteiskuntaan tyOharjoittelun ja ogliskontaktien kautta kuin

henkilolld, joka oleskelee maassa jatkuvaan oleskeltarkoitetulla luvalla, mutta

jonka vuorovaikutus suomalaisen yhteiskunnan kaosgaényt vahaiseksi”.

Ehdotettujen muutosten seurauksena kansalaisuushaten maaran voidaan olettaa lisdantyvan.

Tama myodnnetadn myos lakiesityksessa.

Uuden kansalaisuuslain tarkoituksena on selvasidasamaahamme saapuneille ja saapuville
sosiaaliturvapaikanhakijoille entistd helpommin Bem kansalaisuus. Oleskeluluvan voi peruuttaa,
mutta kansalaisuutta ei voi. Se, miten tdma patv8leomen ja suomalaisten etua, ei kay millaan

lailla esityksesta ilmi. Todennakoisesti se ei &dif lailla sita palvelekaan.

Lakiuudistuksen muita konkreettisia vaikutuksiasmiait muun muassa perheenyhdistamisten
merkittavd kasvu (my6s tama todetaan lakiesitykgesdiumanitaaristen maahanmuuttajien
kielitaitovaatimusten de facto -poistuminen sekénsalaiselle kulttuurille vieraiden patriarkaalisten
kulttuurien aseman vahvistuminen, mikad kaytdnnostirkoittaa sitd, etta tiettyjen

maahanmuuttajaryhmien naiset lukitaan jatkossaiiit&dottomina koteihinsa.
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Lakiesitys ei sisdlla yhtakaan perusteltua syygitad, etta suunnitellut muutokset kannustaisivat
ylipaatddn mitdéan maahanmuuttajaryhmad panostamm@men kielen opiskeluun seka
suomalaiseen kulttuuriin ja elamantapaan sopeugenisPainvastoin lakiesitys kaikkine esitettyine

muutoksineen vahentaa sopeutumisen tarvetta eses

Tilastojen valossa on syytd muistaa, ettd Suomeenuwgikaan tule helposti tyodllistyvia
ihmisryhmia. Siksi kansalaisuuden saamista tulslipbttamisen sijaan tiukentaa huomattavasti

muiden kuin aidosti tydperaisten maahanmuuttajsaita.

Sosiaaliturvapaikkaa hakevien elintasopakolaistaasp maahan on estettava kokonaan. Heidan
motiivinsa eivat perustu yksiloon kohdistuvaan wain vaan siihen, ettd he etsivat itselleen ja
perheelleen parempaa elintasoa. Tilastojen valosbgtaa siltd, ettd naiden ihmisryhmien

ensisijainen keino parantaa elintasoaan ei oletékinvaan suomalaisen hyvinvointiyhteiskunnan

4 Lopuksi

Toivomme vastedes kaikissa nainkin merkittavisdédesatyksissa huolellisempaa valmistelua.
Lakimuutoksesta l16ytyy esimerkiksi

1. ymmartadmista vaikeuttavia kirjoitusvirheitda, esikiksi sivulla 5 A-lupa on muuttunut B-
luvaksi.

2. vaaria prosenttilukuja, esimerkiksi sivulla 10 alku 59 % kun pitéisi olla 67 %.

3. vaaristeltyja perusteita: kukaan ammattitaitoinenvastuuntuntoinen ekonomisti ei selita
tyollistymistd kansalaisuudesta mahdollisesti johtla sitoutumisella tybelamaarei
etenkaan Suomen kaltaisessa maassa, jossa tyoytgnatkaon jo muutenkin varsin valja.
Ty6luvan saaminen Suomessa on lahes rutiininomaoierenpide valittomasti sen jalkeen,
kun henkildlla on pysyva oleskelulupa.

4. itse keksittyja perusteluja positiivisista kanséoudellisista vaikutuksista. Todellisuudessa
kyse on pelkastaan monikulttuurisuuden kritiikit@sté ylistamisesta:

"Asumisaikasdannoksiin esitetyilla muutoksilla olmyonteisid kansantaloudellisia
vaikutuksia. Tyovoiman ikaantyminen ja yritystemmiminen globaalitaloudessa
aiheuttavat tyovoiman tarvetta. Tilapaisen oleskelouomioonottaminen koskisi
etenkin Suomessa opintonsa suorittaneita ja Suortiéeim saapuneita henkilita,
joiden osalta mahdollisuus saada kansalaisuus sykynopeammin voisi toimia
kannustimena jaada osaavaksi tyévoimaksi Suomegivoiiman saatavuudella on
vaikutusta my0s yritysten investointipdatoksiin &sejitysten perustamiseen ja
toimintojen sailyttamiseen Suomessa. Kansalaisemjsustavoittamisella olisi my6s
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signaalivaikutus: Suomi haluaa olla houkutteleva ammenmuuton kohdemaa
osaavalle tydvoimalle ja antaa Suomessa pysyvastvide ulkomaalaisille
mahdollisuuden saada Suomen kansalaisuus (s. 24)”

"Lakiin ehdotettu mahdollisuus myontaa kansalaispéagésaantéd lyhyemman neljan
vuoden asumisajan jalkeen kannustaisi maahanmiattaglitaidon hankkimiseen ja
sitd kautta parantaisi mahdollisuuksia tyollisty tyhtya yrittajaksi (s. 24 — 25)”

5. perusteetonta, puhtaaksi viljeltyd monikulttuurispiopagandaa, jonka paikka ei ole
lakiesityksessa:

"Maahanmuuttajien osallistuminen yhteiskunnan doilée lisad maahanmuuttajien

ja kantavaeston keskindistda vuorovaikutusta ja tasal edistdd suomalaisen
yhteiskunnan tapojen ja kulttuurin tuntemusta. My&isomalainen yhteiskunta
monikulttuuristuu maahanmuuttajien osallisuuden tayga arvojen ja tapojen

monimuotoisuus tulevat yha suuremmassa maarin psaksnalaista yhteiskuntaa.
Kannustamalla maahanmuuttajia yhteiskunnalliseemlligsiuteen voidaan tukea
heidan taitojensa ja tietojensa hyddyntamista sek@ahanmuuttajien itsensa etta
koko yhteiskunnan kannalta parhaalla mahdollisédizalla (s. 21)”

"Maahanmuuttajista tulee osa sitd yhteiskuntaa, k@rkansalaisuuden he saavat.
Kotoutuminen vastaanottavaan yhteiskuntaan on lideelkaikilla elaman alueilla.
Yhtéalailla tarke&a on kotoutumisen kaksisuuntaisumugnikulttuurisuus ja arvojen ja
tapojen monimuotoisuus ovat yh& suuremmassa masdarsuomalaista yhteiskuntaa
(s. 27)

"Kansalaisuuden myontamisella voidaan tukea maahauttajien taitojen ja tietojen
hyodyntamistd sek& maahanmuuttajien itsensa etko kghteiskunnan kannalta
parhaalla mahdollisella tavalla. Mahdollisuus osstla yhteiskunnan eri aloille lisda
suomalaisen yhteiskunnan tapojen, arvojen ja kuittu tuntemusta ja lisdéa
kantavaesttn ja maahanmuuttajien valista vuorovaigia (s. 27)”

"Vaeston ikaantyessa tulevina vuosina tydvoimanjotda Suomessa vahenee.
Maahanmuutto ja maahanmuuttajat voivat muodostaeigkunnalle yhden keskeisen
keinon selvitda paremmin tulevasta tydvoiman ikad@mgstd ja muista
toimintaympaériston muutoksista. Maahanmuuttajatvabipaitsi helpottaa tyévoiman
saatavuusongelmia myos laajentaa vaestbn osaanmegpgdn lisdté innovatiivisuutta
ja sitd kautta kansainvalista kilpailukykyd. Avoimoderni ja kilpailukykyinen
yhteiskunta on usein myds monikulttuurinen ja keEisauden saamisen
joustavoittamisella voi olla vetovoima- ja signaalkutus suomalaisen yhteiskunnan
houkuttavuudesta osaavalle tyévoimalle (s. 27)”

Kaikki edella esitetyt ovat mielestimme varsin epdattimaisia virheita. Etenkin, kun kyse on

lakiesityksesta, ei esimerkiksi mielipidekirjoitigsta.
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